Bp Jan Kopiec

Rola dziejowa prymasa Polski kardynala Edmunda Dalbora (1869-1926)

Nie ulega watpliwosci, ze Kosciot funkcjonuje zawsze w konkretnym spoteczenstwie,
tworzacym okreslong formacje ustrojowg 1 narodowa. Dla pomys$lnego utozenia wzajemnych
relacji potrzeba nieuprzedzonego panstwa, gotowego wyjs¢ naprzeciw wspolnym
oczekiwaniom. Przez wieki wypracowane zostaly do$¢ szczegdlowe ramy tego fundamentu
dziatania KoS$ciota, jako nieodtacznej czastki zycia spoteczenstwa.

Kardynat Edmund Dalbor reprezentuje swoja osobg niezwykle szeroki wachlarz
problematyki z naszej narodowej przesztosci. Na jego pojedynczym przyktadzie mozna si¢
nauczy¢ niezwykle duzo. To nie tylko osobiste losy, ale to takze ujawnienie glebokiego
wachlarza rzeczywistosci koscielnej w Wielkopolsce, ale tez, zwlaszcza po 1918 r., w calej
odrodzonej Polsce. Opatrzno$¢ wyznaczyta Mu czasy wyjatkowo skomplikowane 1 na pewno
trudne, ale takze wazne zadania do wypelnienia, stawiajac go na $§wieczniku owczesnego
spoteczenstwa'.

Przyszly prymas przyszedt na $wiat jeszcze w warunkach zaboréw - urodzit si¢ 30
pazdziernika 1869 r. w Ostrowie Wielkopolskim, a wigc tutaj, w tej wspolnocie miejskiej i
parafialnej. Rok urodzenia Edmunda byt jeszcze wyznaczony utrzymujacg si¢ rzeczywistoscia
panstwa pruskiego, w kilkanascie miesigcy bedzie to juz zjednoczone Cesarstwo Niemieckie,
powstate w nastepstwie militarnego zwycigstwa Prus nad Francja w 1870 r. Zaréwno on, jak i
przedstawiciele jego pokolenia, mieli §wiadomos¢, ze dla Polakow z calym dziedzictwem
wielkiej historii, sytuacja nie byla wowczas ,normalna”. Przestrzen swobody byta
ograniczona prawodawstwem panstwa zaborczego - czyli obcego - a budowanie §wiadomej
postawy narodowej przebiegato na zasadzie zyskiwania przywilejow, nie za$ realizowanie
zasady podmiotowos$ci 1 uszanowania praw osobowych naleznych obywatelom. To
przypomnienie uwazam za potrzebne, by zrozumie¢, jak bardzo trzeba z szacunkiem
potraktowaé atmosfer¢ rodziny Dalboréw (pierwotnie Daliborow), nie wywodzacych sie z
Wielkopolski, bowiem ojciec przysztego prymasa Wladystaw (zm. 1916) pochodzit z
Byczyny na Slasku, ktorzy na przetomie XVIII i XIX wieku przeniesli si¢ do Wielkopolski - z
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poczatkiem 1865 r. osiadl w Ostrowie i byt sekretarzem w miejscowym sadzie, potem zajat
si¢ kupiectwem; matka Katarzyna Rutkowska (zm. 1902) wywodzila si¢ z parafii Murzynno
k. Gniewkowa, zwigzek matzenski zawarli w kosciele parafialnym w Brudni 15 czerwca 1856
r. Edmund miat sze$cioro rodzefistwa: 3 siostry i 3 braci. Atmosfera rodziny, przesiaknigta
tresciami katolickimi i wyraznie narodowymi polskimi, sprzyjata uformowaniu milodego
cztowieka, wrazliwego na wysokie idealy, rozwijajace patriotyzm, ale tez dojrzatos¢
chrzescijanskiego, katolickiego mieszkanca Wielkopolski. Znany jest do dzi§ odpowiedzialny
etos Wielkopolan, zaradnych, odnoszacych si¢ z niezwyklym szacunkiem do wszystkiego, co
stanowi ich $rodowisko Zycia i1 pracy i pozwala si¢ rozwijaé. Takie stowa nie sg tylko
eufemizmem, rzeczywiscie widzimy szeroko rozbudowang $wiadomo$¢ spoteczenstwa tej
dzielnicy, umacniajgcg przekonania o potrzebie rozwijania najlepszych cech w cztowieku:
zainteresowanym w zdobyciu wyksztatcenia, wlaczajacym si¢ w prace o charakterze
samopomocowym, wspierajacym wszelkie pozytywne inicjatywy dla dobra wickszej
wspolnoty. Z tego nastawienia braly si¢ tez powazne przemyslenia o postudze kaptanow,
ktorzy maja by¢ nie tylko przewodnikami kultu i1 ceremonii, ale tez inspiratorami
samodzielnosci socjalne;.

Na pewno takie cechy Wielkopolanina posiadat Edmund i kiedy ukonczyl ostrowskie
gimnazjum klasyczne uzyskaniem $wiadectwa dojrzatosci w 1888 r., majac wprawe w
rozwijaniu swej osobowos$ci przez nauke jezykow klasycznych - otwierajacych drzwi do
dalszej nauki - ale takze jezyka polskiego wraz z historiag wlasnego narodu, nadto przez
przynalezno$¢ do tajnego kotka neofilomackiego, zdecydowat si¢ na pojscie droga postugi
kaptanskiej. I od razu nastgpito zderzenie z rzeczywisto$cig mlodego Cesarstwa: z powodu
Kulturkampfu seminarium duchowne dla archidiecezji gnieznienskiej 1 poznanskiej byto
zamknigte, wigc nie zwazajac na trudnosci, rozpoczal studia filozoficzno-teologiczne na
uniwersytecie w westfalskim Monastyrze (Miinster); na szczescie juz w rok pozniej, w 1889
1., po zakonczeniu Kulturkampfu, mégt kontynuowac studia w otwartym na nowo seminarium
duchownym w Poznaniu, a przedmiotow praktycznych uczyl si¢ nastgpnie w Gnieznie.
Cieszac si¢ uwagg 1 zainteresowaniem abpa F. Stablewskiego, jeszcze jako alumn znalazt si¢
w Rzymie, gdzie - mieszkajac w Kolegium Polskim, prowadzonym przez Ksigzy
Zmartwychwstancow - studiowal prawo kanoniczne na Uniwersytecie Gregorianskim,
zdobywajagc w 1884 r. doktorat. W miedzyczasie, 25 lutego 1893 r. przyjal Swiecenia
kaptanskie w rzymskiej bazylice $w. Jana na Lateranie. Wrécit wigc do kraju 1 do swej
archidiecezji w petni uformowany, wyposazony w znaczace walory w postaci kaptanstwa i
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Aby mlody kaptan moégl nabra¢ okreslonej wprawy w duszpasterstwie, arcybiskup
mianowat go na krotko w charakterze wikariusza przy kosciele $w. Marcina w Poznaniu, wnet
przenoszac do katedry. W wieku 27 lat, czyli w 1896 r., otrzymal nominacj¢ na kanclerza
kurii w Poznaniu, po 3 latach przeniesiony do Gniezna, gdzie byl profesorem prawa
kanonicznego oraz wiaczony zostal do grona kanonikéw tutejszej kolegiaty $w. Jerzego.
Natomiast w 1901 r. zostal mianowany kanonikiem kapituly katedralnej w Poznaniu.
Zwazajac na mtody wiek nowego kanonika fakt jego nominacji wywotal zainteresowanie
dojrzalych kanonikoéw i1 urzednikéw kurii. Dla samego Edmunda Dalbora byly to lata
najbardziej sprzyjajace jego rozwojowi. Byt cenionym kaznodzieja, po $mierci arcybiskupa F.
Stablewskiego w 1909 r. zostal wikariuszem generalnym i oficjalem, oraz w 1914 r.
odznaczony godnoscig papieskiego pratata.

W 1914 r. wybuchla I wojna $wiatowa. E. Dalbor mial wowczas 45 lat, w swoim
srodowisku cieszyl si¢ naleznym szacunkiem, jego pozycja w administracji archidiecezji byta
stabilna. Dal si¢ juz pozna¢ ze swojg naturg samotnika, jako zdystansowany do angazowania
si¢ politycznego, chociaz nastroje wsrod Polakow w Wielkopolsce domagaty si¢ woéwczas
wiekszego wkladu w ozywianie §wiadomosci politycznej, a réwniez niepodleglo$ciowego.
Sam byl wyraznie opowiadajacym si¢ jako Polak i dobro swego narodu i dziedzictwa panstwa
polskiego cenit ponad wszystko. E. Dalbor jednak, jak zreszta bardzo wielu ksigzy, angazowat
si¢ w inne formy - opieki nad mtodzieza, popierania idei skautowej, sam zatozyt Towarzystwo
Mtodziezy Polskiej pw. §w. Stanistawa Kostki w Poznaniu (dla miodziezy rzemie$lniczej).
Nie mozna wigc odmowi¢ mu braku umiejetnego wprawiania si¢ w podnoszenie §$wiadomosci
narodowej i spotecznej swoich wspdimieszkancow w archidiecezji, czy dystansowania si¢ od
inicjatyw o wydzwieku spotecznym.

Wojna, oczywiscie, nigdy jeszcze nie byla okresem tatwym dla mieszkancow. Dla
archidiecezji poznanskiej i gnieznienskiej, jak dla catej Wielkopolski (i zaboru pruskiego) byt
to czas wyjatkowo znaczacych wyzwan.

Najpierw na ptaszczyznie koscielnej. Od 1906 r., czyli od $mierci abpa F. Stablewskiego,
rzad pruski odmawial nominacji dla nowego arcybiskupa-Polaka; obu archidiecezjami
zarzadzat wigc biskup pomocniczy (od 1887 r.) Edward Likowski, ktorego dopiero na
poczatku wojny - 13 sierpnia 1914 r. - zdecydowaty si¢ wtadze w Berlinie zatwierdzi¢ jako

rzadce archidiecezji - mial wowczas juz 78 lat>. Wnet poczynit on starania o mianowanie
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biskupa koadiutora i wsrod kandydatéw na pierwszym miejscu umiescit nazwisko E. Dalbora.
Wprawdzie nie doszto do tej nominacji, bo juz 20 lutego 1915 r. arcybiskup E. Likowski
zmarl, ale wtadze zaborcze byly zdecydowane zgodzi¢ si¢ na Polaka jako zwierzchnika obu
archidiecezji. W ten sposob E. Dalbor bez zastrzezen rzadowych zostal mianowany
arcybiskupem. Wprawdzie tlumaczyt si¢ przed nuncjuszem swym stabym zdrowiem, ale w
koncu przyjal nominacj¢. Uroczysta konsekracja biskupia miata miejsce w katedrze
poznanskiej 21 wrzesnia 1915 r., a dokonat jej arcybiskup Kolonii w zachodnich Niemczech
kardynat Felix von Hartmann.

Mimo warunkéw wojennych, postuga duszpasterska w obydwu archidiecezjach musiata
by¢ kontynuowana. Nowy arcybiskup najpierw musial dokona¢ niezbednych zmian
personalnych 1 réznorodnych nominacji, ale najbardziej wymagajacymi byla w tych
warunkach pomoc ofiarom wojny. Byt to szczegdlnie wrazliwy rodzaj postugi charytatywnej 1
to nie tylko na wlasnym terenie, ale i w perspektywie szerszej, tak ze E. Dalbor w 1915 r.
zatozyl nawet Komitet Niesienia Pomocy w Krolestwie Polskim, a w 1917 r. utworzyt
Zwiazek Towarzystw Dobroczynnych ,,Caritas”.

Z naturalnego biegu wypadkéw przyspieszeniu tez poddana zostata aktywno$é
niepodleglosciowa - wszystko dla zapewnienia ,,dobrej przyszitosci” calego narodu. Nie
bedziemy przypominali, jak bardzo ta mys$l o odzyskaniu niepodlegtosci przez Polske
towarzyszyta pokoleniom Polakéw po tragicznych rozbiorach, a teraz, na fali wyzwan
wojennych, spodziewano si¢ wykorzysta¢ kazda okazj¢ w celu jej przyspieszenia. Wiadomo
przy tym, jak rézne formy ona nabierata, jak poszczegodlne warstwy spoteczne, a nawet
pojedynczy Polacy, wiaczali si¢ w dzieto wspierania tych aspiracji. Teraz, to znaczy w
warunkach, gdy cala Europa stala pod znakiem wojennych warunkéw i zwigzanych z nimi
oczekiwan, Polacy musieli wykorzystaé t¢ wyjatkowa szanse, by wybi¢ si¢ na niepodlegltos¢.
Sam Dalbor, nie jako osoba prywatna, ale reprezentant Kosciota, zbierajacy w sobie cate
dziedzictwo dziejow narodowych oraz przedstawiciel sil politycznych, musiat znalez¢
wlasciwy sposob swej obecnosci. Zdawal sobie sprawe, ze nie wszystkie inicjatywy licowaty
z jego godnos$cia, wielu sposobow nie mogl zaakceptowad, takze nalezalo przenikliwie
spoglada¢ w przysztosé, jak Polske niepodlegla ,,zagospodarowaé”- byt §wiadom, ze przeciez
do glosu bez watpienia dojda niemal wszystkie przeciwstawne poglady, wiec trzeba zachowac
powsciagliwos¢ 1 unikng¢ tatwowiernosci (przyktadem, przytaczanym przez historykow jest
znana wiernopoddancza depesza, skierowana przez politykéw poznanskich, zwolennikéw
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cesarza Wilhelma II po akcie z 5 listopada 1916 z uzyskaniem poparcia Dalbora, z czego
ztozyl obszerne wyjasnienie swego btedu).

Miody prymas skwapliwie wykorzystywat jednak wiele okazji rocznicowych czy
obchodéw jubileuszowych, by wyjasnia¢ podejscie do najzywotniejszych problemow
niepodlegtosciowych. W 1916 r. wydat list pasterski z okazji 950. rocznicy chrztu Polski, co
postuzyto mu do przypomnienia faktu, ,,0d ktoérego zaczyna si¢ historia Kosciota 1 narodu
naszego”. W 1917 r. stanagl na czele komitetu przygotowujacego obchody 100-lecia zgonu
Tadeusza Kosciuszki, w tymze roku odprawit Msze sw. w Winnej Gorze przy grobie gen. Jana
Henryka Dabrowskiego. Takze na tej fali coraz wyrazniej zaczat sklania¢ si¢ do postaw,
zwigzanych ze stanowiskiem panstw Entanty.

Szczegbdlnie wyczerpujace dla wszystkich byly miesigce listopad 1 grudzien 1918 r.
Wiadomo, ze I wojna chylita si¢ ku koncowi. Rewolucja bolszewicka w Rosji zmiotta carat,
rewolucja w Niemczech obalita cesarstwo, Wieden szykowat si¢ do zmiecenia Habsburgéw;
wiadomo o znaczeniu wydarzen w 11 listopada - wtedy, w trzy dni po waznej deklaracji o
niepodlegtosci Polski, czyli 14 listopada 1918 r., prymas E. Dalbor wydat odezweg, nawotujaca
do uznania nowych witadz i przestrzegajaca przed postawami zachg¢cajacymi do gwaltow 1
szerzenia nienawisci. Zachecal przy tym duchowienstwo, by wszystkie sily poswigcato
stuzbie Kosciotowi 1 Ojczyznie. Wspierat swymi zachetami do wzmacniania dalszych krokow
1 wysitkow niepodlegtosciowych. Dnia 3 grudnia 1918 r. w poznanskiej farze celebrowat
Msze $§w. na rozpoczecie Polskiego Sejmu Dzielnicowego, witany przy tym podniosle jako
prymas odradzajacej si¢ Polski. A gdy dwa dni pdzniej tenze Polski Sejm Dzielnicowy
dokonal wyboru Naczelnej Rady Ludowej, wieczorem w swej rezydencji przyjat nowo
wybranych jej cztlonkéw. Dnia 26 grudnia 1918 r. uczestniczyl w powitaniu w Poznaniu
Ignacego Paderewskiego, ktory - jak wiemy - odegra znaczacg role¢ w poczatkowych krokach
milodej, odrodzonej Ojczyzny. W czasie powstania wielkopolskiego probowat mediowaé
migdzy przeciwstawnymi stronami, aby nie dochodzilo do rozlewu krwi, a gdy trzeba byto,
brat nawet w obron¢ ludno$¢ niemiecka przed aktami zemsty i odwetu. Miat tez zrozumienie
dla wysitkow podejmowanych przez Naczelnika Pafstwa Jozefa Pitsudskiego.

E. Dalbor niezmiennie wykazywal zainteresowanie i popieral swym akcesem wielkie
sprawy narodowe. W katedrze poznanskiej 28 stycznia 1919 r. celebrowat Msze sw. w 100-
lecie zgonu Jana Kilinskiego, 10 lutego 1919 r. poswiecit gmach Sejmu Polskiego w
Warszawie, 3 maja t. r. celebrowat Msze $w. polowa przed wielka parada wojskowa w
Poznaniu na Lawicy, a 7 maja - takze odprawil Msz¢ §w. na otwarcie Uniwersytetu
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dume, ze Polska nareszcie odzyskata niepodleglosé, zwlaszcza w obliczu agresji sowieckiej
na Polske w lipcu-sierpniu 1920 r. Konsekwentnie staral si¢ zajmowac stanowisko
ponadpartyjne, co takze thumaczyt ksiezom, by ograniczyli swéj udziat w zyciu politycznym,
a bardziej aktywnie zaangazowali si¢ w dzialalno$ci spoleczne;j.

Po odzyskaniu niepodlegltosci i ukonstytuowaniu si¢ odrodzonego panstwa polskiego E.
Dalbor poczuwal si¢ do wyjatkowej odpowiedzialnosci za wktad Kosciola w odbudowe
panstwowosci, ale tez o zapewnienie KosSciolowi naleznego mu miejsca w tym
przywroconym panstwie. Przede wszystkim na taka postaweg wptywato poczucie godnos$ci
prymacjalnej, zwigzanej z arcybiskupstwem gnieznienskim i od 1821 r. z poznanskim. Nie
trzeba przypomina¢, ze od poczatkow XV w. arcybiskupi gnieznienscy byli prymasami -
uchwycenie wszystkich elementow, sktadajacych sie¢ na wypetnianie aktow jurysdykcyjnych,
zwigzanych z owa godnoscig, wzmocnionych uzyskaniem w 1515 r. przez arcybiskupa Jana
Laskiego godnosci legatus natus, nie przestaja intrygowac uczonych - historykow Kosciota,
znawcOw prawa kanonicznego, czyli koscielnego, prawnikow szerokich specjalnosci (gwoli
kompletnosci nalezy stwierdzi¢, ze jeszcze w czasie I Rzeczypospolitej istniaty watpliwosci
co do niektorych uprawnien prymasow, np. zastrzezenia Stolicy Apostolskiej). Po odzyskaniu
niepodlegtosci w 1918 r. nie byloby probleméw czy trudnosci w reaktywowaniu tego urzedu,
zwigzanego ze stolica gnieznienska, gdyby nie kwestie niby drugorze¢dne, ale jednak bardzo
istotne w tamtym momencie. Przede wszystkim istniejaca, wprawdzie krotko, godnos¢
»prymasow Krolestwa Polskiego”, nadana przez cara Aleksandra 1 arcybiskupom
warszawskim w 1818 r., wraz z przywilejem noszenia szat purpurowych; po powstaniu
listopadowym car Mikotaj I zakazal uzywania tego tytutu®. Jednakze w warunkach odradzania
si¢ panstwa polskiego na czotowe miejsce wyszta Warszawa, jako stolica odrodzonego
panstwa, wigc na polu ko$cielnym - jej arcybiskup. Aleksander Kakowski byl postacig juz
znang, zwierzchnikiem tej archidiecezji zostat mianowany w 1913 r. Najwazniejszg jednakze
okolicznos$¢ stanowity jego wigzy z wizytatorem apostolskim na kraje baltyckie, a pozniej
pierwszym nuncjuszem w Polsce, pralatem Achille Ratti. To jego spojrzenie ktadlo akcent
wlasnie na znaczenie i1 rol¢ Warszawy. Zapatrzony w stolecznego arcypasterza od niego nawet
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Warszawie dawala nuncjuszowi wiele mozliwosci aktywnego wptywania na ksztattowanie
wielu kwestii odrodzonego panstwa. Natomiast do E. Dalbora nuncjusz nabrat dystansu z
powodu jego postawy nie sktonnej do zapraszania przedstawiciela papieskiego na posiedzenia
Konferencji Episkopatu. Nie ulega watpliwosci, ze z biegiem czasu wzajemne animozje
narastaly i trzeba bylo czasu, by mogtlo si¢ skrystalizowa¢ jakie§ wtasciwe podejscie do tej
godnosci, ktéra - prawde mowigc - we wspotczesnej legislacji koscielnej nie posiada juz
zadnego znaczenia. Ostateczne rozstrzygnigcie ze strony Stolicy Apostolskiej szty w kierunku
uchylenia tej godnosci, a na pewno prerogatyw jurysdykcyjnych, potaczonych z ta godnoscia.
Juz Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. nie wspominat juz o tej godnosci. Uwzgledniajac
jednak polska specyfike, watykanska Kongregacja dla Nadzwyczajnych Spraw Koscielnych
zatwierdzita arcybiskupom Gniezna 1 Poznania tytut ,,Prymasa Polski”, a arcybiskupowi
Warszawy - ,,Prymasa Krolestwa Polskiego”, zniesiono jednak jurysdykcje prymasowska.
Konkordat polski z 1925 r. nie poruszal w ogoéle tej kwestii. Wspomnie¢ warto, ze sprawa
godnos$ci prymacjalnej budzita niemate emocje i pojawialy si¢ rozne plany, m. in. prof. W.
Abrahama, by potaczy¢ unig personalng arcybiskupstwa gnieznienskie 1 warszawskie 1 tym
sposobem sporng kwestie zamkng¢ pomyslnie®.

Wazne przy tym, ze wladze panstwowe do$¢ jednoznacznie traktowatly wlasnie arcybiskupa
gnieznienskiego 1 poznanskiego jako rzeczywistego prymasa - to stanowito takze istotng
przestanke do powotania do kolegium kardynalskiego.

Jednakze po 1918 r. to nie byla tylko kwestia wylacznie teoretyczna czy honorowa; E.
Dalborowi chodzilo o zabezpieczenie wlasciwego funkcjonowania Episkopatu. Przeciez
powstala zupelnie nowa sytuacja. Po przeszto stu latach nalezalo si¢ nauczy¢ wspolnego
realizowania programu koscielnego, pozostajacego jednak w stuzbie catego spoteczenstwa.
Trzy rézne dotychczasowe sytuacje, wytworzone przez zaborcow, inne podejscie do Kosciota
katolickiego, inaczej prowadzone priorytetowe zadania w poszczegdlnych panstwach, do
ktorych nalezaly czastki panstwa polskiego. Z wielkich trudno$ci, ptynacych z tych
odmiennos$ci zdawali sobie sprawg wszyscy biskupi, nie tylko prymas E. Dalbor. Pozostawato
rzecza oczywista, ze wypracowanie pozytywnego i sprawnego modelu funkcjonowania
Episkopatu musiato oprze¢ si¢ na dojrzatych zasadach. Dalborowi wydawato si¢, ze tylko
,wskrzeszenie” dawnego prymasostwa, ucielesniajagcego dawna, $cisle scentralizowang role
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kontekscie nalezy widzie¢ m. in. jego decyzj¢ o otwarciu w 1922 r. Kancelarii Prymasowskiej
w Warszawie, tak cierpko przyjetej przez Owczesnego nuncjusza Lorenzo Lauriego i
arcybiskupa warszawskiego kard. A. Kakowskiego. Tak tez nalezy spoglada¢ na wkiad w
przygotowywanie konkordatu migdzy Rzeczapospolita Polska a Stolica Apostolska.

Na tle utrzymujacych si¢ napigtych kwestii zwigzanych z prymasostwem i odmiennej
wizji udziatu nuncjuszy w obradach polskiego Episkopatu, realizowany byl znaczacy wysitek
catego Kosciota w Polsce, zwigzany z wypracowaniem ujednoliconego ustawodawstwa
koscielnego w Polsce. Tyczylo to kwestii nie tylko stricte wewnatrz kanonicznych, ale nade
wszystko zasad prawnych Ko$ciota w Polsce: utrzymanie Ko$ciota jako instytucji w panstwie
oraz duchowienstwa, skomplikowane zasady finansowania, mozliwos¢ posiadania przez
Kosciot dobr materialnych, ksztatcenie kandydatow do kaptanstwa, szkolnictwo kos$cielne,
udziat duchownych w Sejmie i Senacie itp. Niebagatelng kwestig bylo tez wypracowanie
systemu opieki duszpasterskiej nad Polakami w réznych krajach Europy i §wiata. Najwigcej
zywych probleméw mozna bylo odnotowaé we Francji 1 Niemiec. To witasnie E. Dalbor
przejat inicjatywe w tym zakresie, utrzymywal kontakty z biskupami tych krajow, ustanawiat
zarzady 1 przepisy finansowania polskich duszpasterzy.

Jego nastawienie na kwesti¢ odpowiedzialnosci za Kosciét podsumowuje jakby jego
ostatni list pasterski, przygotowany z wielkim trudem, ktéry miat by¢ odczytany 14 lutego
1926 r.; prymas nie zdazyt go juz ukonczy¢. Okazjg byto ustanowienie przez papieza Piusa XI
specjalnego Swieta Chrystusa Kréla. Dlatego w pierwszej czesci listu Dalbor przypomniat
tre$¢ encykliki papieskiej Quas primas, wyjasniajacej gest papieza, a nastepnie przeszedt do
ukazania 6wczesnych bolgczek polskiego spoleczenstwa. Z perspektywy pierwszych 7 lat
odrodzonej polskiej panstwowosci moglt juz dojrzale spoglada¢ na zagrazajace duchowi
narodu wady: laicyzacja, niezgoda, nienawis$¢, samolubstwo narodowe, godzenie w rodzing.
Wiasciwy list rozwingt nastepnie w przejmujace wotanie o podjecie walki z tymi stabosciami:
,» ... jakiez lekarstwo na te chorobg? jak si¢ uchroni¢ przed ta zarazg duchowa czaséw
dzisiejszych, ktora przez spustoszenie w duszach ludzkich sprowadza ruing nawet do naszych
panstwowych 1 ekonomicznych stosunkow? Szerzmy znajomo$¢ krdlewskiej godnosci
naszego Boskiego Zbawiciela, niech panuje Jezusa Chrystus migdzy nami, niech berlo Jego
przejawia si¢ w calym naszym zyciu! Nie moze do nas mie¢ przystepu btedne mniemanie,
jakoby cztowiek kiedykolwiek i gdziekolwiek nie byt pod wiadza Chrystusa. Nie moze si¢
cztowiek rozdziela¢ i prywatnie czci¢ Chrystusa, a w zyciu publicznym stuzy¢ ksieciu tego
$wiata. Z tego bowiem btgdnego pojecia wynika caly 6w bledny rozdzwick miedzy zyciem
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obréci te prawdy, ze stoi zawsze pod wladza Chrystusa Krola, tak sam jak i w rodzinie, tak
jako cztonek spoleczenstwa, jak i obywatel pafstwa. Swieto Jezusa Chrystusa Krola ... ma
by¢ ptomiennym protestem przeciw zamykaniu Jezusa w ciasnych $cianach prywastnego
mieszkania, ma torowa¢ Mu droge do szkot, sadow, urzeddéw, do cial samorzadowych i
ustawodawczych” - i juz bez ostatecznego wygladzenia zostawit apel: - ,Niech Imig
Chrystusa tagodzi wsrdd was spory, niech uswieca wasze dusze, podnosi rodziny, wspomaga
panstwo! Niech to imi¢ sprawi, izby ustawodawstwo tworzace si¢ w panstwie naszym, izby
uktad stosunkoéwspole3cznych miat jako kamien wegielny Boska nauke naszego Jezusa
Chrystusa”.

Tak pisal umierajacy prymas. Brzmi ten tekst jak testament - ponadczasowy.

Prymas E. Dalbor otrzymal doktorat honoris causa uniwersytetow w Warszawie, Lwowie 1
Miinster; odznaczony zostat Krzyzem Wielkim Orderu Odrodzenia Polski (1921) i wielkg
wstegg francuskiej Legii Honorowej (1925).

Wykazywat wiele pozytywnych waloréw naturalnych, prezentowat si¢ ,,elegancko”, byt
smuklej postawy, o wykwintnych manierach. Posiadal wysokie poczucie swej godnos$ci
prymasowskiej, ale zachowatl wiele naturalnego, ujmujacego sposobu kontaktowania si¢ z
ludzmi. Byt §wiadomy swojego stabego zdrowia. Chorowal na zwapnienie naczyn uktadu
krazenia. Ostabiony, po 1922 r. nieczesto juz pojawiat si¢ publicznie. Od wrzesnia 1925 r. juz
nie opuszczat swojej rezydencji. Zmart w Poznaniu doktadnie 13 lutego 1926 r., pochowany
w katedrze gnieznienskiej. Mial zaledwie 56 lat i 3 miesigce. Pozostawit dziedzictwo bardzo

znaczace. Jego nastepca August Hlond miat utatwione zadanie.



